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Celowe ekonomicznie uzasadnione

Nie béjmy sie wskazywaé poszkodowanemu na konkretne okolicznosci i dane w
sprawie, ktore budza watpliwosci. Lepiej wykaza¢ sie indywidualng analiza danego
przypadku, niz sypac cytatami z uchwat lub powotaniami na Kodeks cywilny. - Monika
Borowiecka-Paczkowska

Zanim Sad Najwyzszy wypowiedziat sie w sprawie zasadnosci roszczenia o wynajem
pojazdu zastepczego dla osob nie prowadzacych dziatalnosci gospodarczej, standardem byto
przyjmowanie, ze tego typu dziatanie jest wpisane w ryzyko uzywania pojazdu do celow
zarobkowych. Teraz wszyscy wiedza i rozumieja, ze pojazd nie jest dobrem luksusowym i
jego uszkodzenie z powodow od poszkodowanego niezaleznych powoduje wymierna strate w
postaci jego braku. Brak ten trzeba zrekompensowac w drodze zastapienia innym srodkiem
transportu, rowniez takim, ktory zostanie wynajety. Tego juz nikt tego nie neguje. Nadal
jednak ciekawym dla mnie zjawiskiem jest jak réznymi drogami mozna dochodzi¢ do
konkluzji czy zgtoszone roszczenie jest zasadne oraz w jakiej wysokosci nalezy wyptacic
odszkodowanie.

e b Pojazd zastepczy nie
Spojnik i nalezy sie zawsze.
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Najbardziej prosta droga, lecz w mojej oceniel |
obarczona ryzykiem dokonywania wyptat nienaleznych,

jest przyjecie jako standard, ze przy kazdym uszkodzeniu pojazdu pojazd zastepczy nalezy
sie zawsze, natomiast weryfikacji powinien podlegac¢ okres najmu. Przy czym nie sa tutaj
czesto weryfikatorem faktyczne daty, w ktorych pojazd byt w naprawie, lecz teoretycznie
wyliczony, technologiczny czas naprawy plus odpowiednia ilos¢ dni od wypadku do zgtoszenia
szkody, wykonania ogledzin, wydania decyzji w sprawie itp. Takim algorytmem mozna
doktadnie wyliczy¢, ile dni najmu jest zasadne, mozna tez przyja¢ pewien prog
elastycznosci w granicach kilku dodatkowych dni. Twierdze jednak, ze kwestia, ile dni
najmu powinno zosta¢ uznane jest kwestig wtorna. Bo nie bedziemy go ustalac¢, gdyby
okazato sie, ze najem w ogole nie miesci sie w pojeciu dziatan celowych i ekonomicznie
uzasadnionych.

Bo przeciez Sad Najwyzszy nie powiedziat "celowe lub ekonomicznie uzasadnione” a "celowe
i ekonomicznie uzasadnione". Tak wiec kryterium celu i ekonomicznosci dziatania musza
wystepowac tacznie i wskazywac, ze wybrany przez poszkodowanego sposob zastgpienia
utraconego czasowo pojazdu byt rzeczywiscie rozwigzaniem, ktore wybratby réwniez, gdyby
miat pokry¢ te koszty z wtasnych srodkow.

) Kryterium celu i
Wynajem drozszy od auta ekonomicznosci dziatania
Oto przyktad jeden z wielu - uszkodzony pojazd nie byt| musza wystepowac¢ tacznie.
pojazdem nowym. Jego wartos¢ ksztattowata sie w
granicach 5 tys. zt. Naprawa pojazdu przeprowadzona i
optacona przez poszkodowanego swoja wysokoscig przekroczyta 80% rynkowej wartosci
pojazdu. Poszkodowany naprawiat pojazd, poniewaz twierdzit, ze nie sta¢ go na pojazd
nowy, a nawet podobny do tego jaki obecnie posiada. Warsztat naprawczy spisat z
poszkodowanym umowe przelewu wierzytelnosci oraz wynajat pojazd zastepczy na okres od
wstawienia pojazdu do warsztatu (w celu ogledzin) do dnia zakonczenia naprawy i wydania
pojazdu. 0Ogolny koszt najmu wyniost brutto 9 tys. zt.

W tym miejscu dochodzimy do pytania “czy celowe i ekonomicznie uzasadnione?” Odnosnie
celu to wtasciwie obecnie pytanie to jakby stato sie bezprzedmiotowe. Bo przeciez przed
wypadkiem samochod byt, po wypadku go nie ma, co powoduje perturbacje w zyciu
osobistym i zawodowym. Tak wiec cel najmu i kwestia jego udowodnienia nie jest obecnie
problemem. Pozostaje zatem pytanie "czy ekonomicznie uzasadnione?”. W tym akurat
przypadku bede stanowczo twierdzi¢, ze nie. Wynajecie pojazdu za kwote przewyzszajaca
wartosc¢ pojazdu przy twierdzeniach poszkodowanego, Ze nie ma pieniedzy na pojazd nowy
doktadnie wskazuje, ze gdyby nie byto ubezpieczyciela OC, to przy awarii samochodu
poszkodowany wybratby inny sposob rekompensaty np. pojechatby do pracy taksowka, do
domu wrocitby ze znajomym z tej samej ulicy lub miejscowosci, a na zakupy pojechatby z
siostra lub bratem, ktory mieszka niedaleko. To sg wtasnie normalne nastepstwa szkody, za
ktore odpowiedzialnos¢ ponosi ubezpieczyciel.

Liczenie dni wynajmu
Nie trzeba sie ba¢ pojazdu jest kwestia
Dlatego namawiam wszystkich likwidatoréw, by wtoérna.
rozpatrywanie roszczen o zwrot kosztow najmu
pojazdu zastepczego rozpoczynali nie tylko pytaniem o
celowos¢, ale przede wszystkim o ekonomiczno$¢ takiego postepowania. Bo gtownym
pytaniem w tej kwestii jest to, czy sposob naprawienia szkody w drodze najmu pojazdu
zastepczego byt sposobem najbardziej ekonomicznym, czy tez sposobem najbardziej
kosztownym, lecz nie obcigzajacym kieszeni poszkodowanego ze wzgledu na dokonany
przelew wierzytelnosci. Dopiero gdy mamy pewnos¢, ze byto to celowe i ekonomicznie
uzasadnione postepowanie to zabieramy sie za liczenie dni najmu.

| nie bojmy sie wskazywac poszkodowanemu na konkretne okolicznosci i dane w sprawie,
ktore budza watpliwosci. Lepiej wykazac sie indywidualng analiza danego przypadku, niz
sypac¢ cytatami z uchwat lub powotaniami na Kodeks cywilny. Kazda sprawa jest bowiem
inna. | u podstaw tego roszczenia nie lezy prawo do wynajecia pojazdu, lecz cel i

dziennikubezpieczeniowy.pl/druk php5

213



21.03.2013 Dziennik Ubezpieczeniowy :: Celowe ekonomicznie uzasadnione

ekonomicznos$¢ wyboru takiej wtasnie drogi. Dobrze tez bytoby by petnomocnicy, nabywcy
wierzytelnosci zgtaszajac takie roszczenia rowniez wskazywali na te indywidualne
okolicznosci a nie wytacznie na uchwate Sadu Najwyzszego.
Monika Borowiecka-Paczkowska
MBP Szkolenia Ubezpieczeniowe
Linki: Zobacz takze:
Komentarz Wojciecha Proszewskiego
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